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Expansion

* El acceso a educacion superior en la region ha tenido
una expansion importante durante las dos ultimas
décadas.

— Entre 1998 y 2018 la tasa de asistencia se duplico, pasoé de
25% a 49%

* Elincremento en el acceso se ha caracterizado por
una mayor asistencia de jovenes de escasos recursos
y sectores medios, aunque aun prevalece la
asistencia de jovenes de ingresos altos.

— El numero de estudiantes proveniente de hogares de
ingresos bajos ha crecido 36% desde 1998, aunque la taza

es la mitad de familias de ingresos altos \3 BlD



Tasa bruta de asistencia a educacion
superior por niveles socioeconémicos
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Expansion del sector privado

e La oferta ha crecido, principalmente la oferta
privada.

— Cerca de 2300 nuevas instituciones han sido creadas en la
region, y mas 10.000 programas nuevos se abrieron (Arias
et al., por publicar).

— En 2019 uno de cada dos estudiantes asistia a una IES
privada.
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AL: mayor proporcion de alumnos
matriculados en IES privadas
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Evolucion de la tasa bruta de asistencia a
ES por tipo de institucion (1998 — 2018)
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Retos a la luz de la pandemiay
crisis economica

* Las peores condiciones del mercado laboral y la caida de los
ingresos de los hogares afecta la decision de matricularse en
educacion superior

— Por un lado, disminuye costo de oportunidad de estudiar (menos
trabajo)

— Por otro lado, familias cuentan con menos recursos para poder pagar
los gastos.

— También la valorizacion de la educacion virtual es distinta

e ¢las Ues ajustaran sus precios?

* Ayudas del gobierno (crédito y becas) limitadas (menos de

10%) y poco inclusivas
— La mayoria de los gastos asumidos por los hogares

— G@Gasto privado alcanzan niveles similares que EEUU, pero sin |
sistemas de apoyo ’\ BID



Gasto privado vs proporcion de los estudiantes
con becas, subsidios y ayudas del gobierno.
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